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                                  Дело № 5-64-2613/2025
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

22 января 2025 года                                                                         город Сургут

Мировой судья судебного участка № 13 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Айткуловой Д.Б., расположенного по адресу: Тюменская область, г. Сургут,   ул. Гагарина д. 9 каб. 501, 
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, Смирнова А.Г.,

рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении 

 Смирнова Антона Геннадьевича, ****
установил:

30.05.2024 около 11 часов 44 минут, гр. Смирнов А.Г. находясь по адресу: г. Сургут, **** в ходе возникшего конфликта с гр. *. действуя умышленною, реализуя внезапно возникший умысел на причинение физической боли, зажал левую кисть руки * входной дверью, отчего последний ощутил физическую боль,  а также получил телесные повреждения в виде кровоподтеков на левом плече и левой кисти, ссадины на левой кисти, согласно судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024, тем самым нанес побои не повлекшие последствий, указанных ст. 115 УК РФ. 

Потерпевший * в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, судебной повесткой. До судебного заседания предоставлю ходатайство о рассмотрении дела в свое отсутствие.
Смирнов А.Г. в судебном заседании вину не признал, пояснил, что действительно 30 мая 2024 года в 11 часов 44 мин между ним и * произошел личный конфликт, но он не помнит, чтобы он в ходе него причинял последнему телесные повреждения или физическую боль, ходатайств не заявлял.

Выслушав Смирнова А.Г., в отношении которого ведётся производство по делу об административном правонарушении, исследовав материалы дела об административном правонарушении, суд приходит к следующему выводу.

Согласно ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В силу ст. 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

В соответствии со ст. 6.1.1 КоАП РФ нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

Объективная сторона характеризуется деянием в форме активных действий, последствием в виде физической боли и причинной связью между ними. Судом установлено, что 30.05.2024 около 11 часов 44 минут, гр. Смирнов А.Г. находясь по адресу: г. Сургут***в ходе возникшего конфликта с гр. *. действуя умышленною, реализуя внезапно возникший умысел на причинение физической боли, зажал левую кисть руки * входной дверью, отчего последний ощутил физическую боль,  а также получил телесные повреждения в виде кровоподтеков на левом плече и левой кисти, ссадины на левой кисти, согласно акта судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024, 

В судебном заседании также установлено, что в результате причинения телесных повреждений Смирновым А.Г. потерпевшему * последний испытал физическую боль, таким образом Смирнов А.Г. совершил деяние, предусмотренное ст. 6.1.1 КоАП РФ.

Суд, считает, что в действиях Смирнова А.Г. усматривались признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, то есть совершении побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст. 115 УК РФ.

По факту причинения телесных повреждений потерпевшему Смирнову Н.Г.  12 декабря 2024 года составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ст.6.1.1 КоАП РФ.

Наличие у потерпевшего телесных повреждений в виде кровоподтеков на левом плече и левой кисти, ссадины на левой кисти, подтверждается имеющимся в материалах дела актом судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024, которое было проведено в отношении потерпевшего *. в целях установления степени тяжести причиненного вреда здоровью и механизма образования телесных повреждений, и которая подтверждает обвинение, выдвинутое в отношении Смирнова А.Г.
Так, согласно акта судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024 у потерпевшего Смирнова Н.Г. имелись телесные повреждения: кровоподтеки на левом плече и левой кисти, ссадины на левой кисти. Данные телесные повреждения у потерпевшего возникли от действия тупых твердых предметов, не более чем за одни сутки до освидетельствования 31.05.2024, не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью человека.
Суд находит приведенный выше акт судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024 надлежащим доказательством в связи с тем, что судебно-медицинское освидетельствование проведено компетентным экспертом, имеющим высшее медицинское образование по специальности «судебно-медицинская экспертиза», стаж работы по специальности 21 год, высшую квалификационную категорию, при этом сам акт составлен в надлежащей форме, отвечает требованиям, предъявляемым к данным процессуальным документам, а выводы, содержащиеся в акте, являются мотивированными и обоснованными.

При решении вопроса о причастности Смирнова А.Г. к причинению потерпевшему * описанных выше телесных повреждений суд, анализирует как показания самого Смирнова А.Г., вину не признавшего в совершении, правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, так и иные доказательства, изученные в ходе судебного разбирательства и приходит к выводу о виновности Смирнова А.Г. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ в отношении потерпевшего ***
Данный вывод суда основывается на анализе следующих доказательствах:

-протокола об административном правонарушении 86№342353 от 12.12.2024 г.;

- постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от 29.11.2024, 

- рапорта об обнаружении признаков преступления; 
- акта судебно-медицинского освидетельствования № 1951 от 31.05.2024, согласно которого выявленные у *. повреждения (кровоподтек на левом плече и левой кисти, ссадины на левой кисти), не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью человека;
- объяснений * согласно которых 30.05.2024 он совместно с супругой * около 11 час 00 мин поехали по адресу: г. Сургут,  *** чтобы проверить свои личные вещи. Около 11:44 часов они постучали в дверь данной квартиры, сами открыть не смогли, так как брат закрывает входную дверь изнутри. Далее Смирнов А.Г. открыл дверь, после чего он с супругой прошли в свою комнату. Из комнаты он выходил с гардиной в руках и в коридоре обнаружил отсутствие обуви, входная дверь была открыта на распашка, супруга обулась и пошла искать обувь, нашла на лестничной площадке, вернулась и отдала обувь. * начал надевать свою обувь, в это время брат начал его и супругу выталкивать из квартиры, ударил кулаком в левую руку супругу. При попытке вытолкнуть Смирновым А.Г. их из квартиры, последний намеренно прищемил левую кисть руки входной двери, не давая * вытащить руку, в связи с чем он почувствовал сильную физическую боль; 
- объяснении Смирнова А.Г., согласно которых 30.05.2024 около 11 часов 30 минут к нему в квартиру по адресу: город Сургут, *** пришел его брат – *. с супругой, при этом *. зашел в квартиру не снимая обуви, снял ее только перед своей комнатой. Смирнову А.Г. действия брата не понравились, в связи с чем он выкинул его обувь на лестничную площадку. Через некоторое время из комнаты вышел Смирнов А.Г. с супругой, последняя ушла искать его обувь, после чего принесла ее Смирнову А.Г. и вышла из квартиры на лестничную площадку, в это время брат обувался, взял ложку для обуви, которая принадлежит Смирнову А.Г., последний попросил положить ложку на место, так как это его личная вещь, однако * не отреагировал на его просьбу, далее Смирнов А.Г. попытался забрать свою вещь у брата, в связи с чем началась потасовка, в ходе которой брат несколько раз пытался ткнуть его гардиной, которую выносил с собой, как брат получил повреждения руки он не знает;
- объяснений свидетеля * согласно которых 30.05.2024 около 11:00 час. совместно с супругом * поехали по адресу: г. Сургут, *** чтобы проверить личные вещи супруга, которые находились в квартире по вышеуказанному адресу, которая принадлежит *. в ½ доли, также ½ доля данной квартиры принадлежит брату супруга – Смирнову Антону Геннадьевичу, который там проживает. Около 11:44 часов она с супругом постучали в дверь по вышеуказанному адресу, зайдя в квартиру пошли в свою комнату, взяли вещи и направились к выходу. Супруг вышел из комнаты и не обнаружил своей обуви, входная дверь была открыта на распашку. Далее свидетель обулась и вышла искать обувь супруга на лестничной площадке. В это время Смирнов А.Г. оскорблял ее мужа, через некоторое время она нашла обувь *. и вернулась в квартиру. Супруг надевал обувь, затем Смирнов А.Г. принялся выталкивать их из квартиры, во время потасовки Смирнов А.Г. намеренно прищемил левую кисть супруга входной дверью, не давая вытащить руку,
- и другими материалами дела.

Сомневаться в достоверности показаний потерпевшего и свидетеля у суда оснований не имеется, поскольку их показания согласуются между собой, дополняют друг друга, а также подтверждаются иными исследованными в судебном заседании доказательствами. При этом показания указанных лиц получены в соответствии с требованиями КоАП РФ.

Представленные выше доказательства суд признает допустимыми, поскольку они собраны и получены с соблюдением требований закона, и относимыми и достаточными для установления всех обстоятельств, предусмотренных ст. 26.1 КоАП РФ, подлежащих выяснению по делу об административном правонарушении.

На основании приведенных выше доказательств обвинения в их совокупности, суд приходит к выводу о том, что вина Смирнова А.Г. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, подтверждена в полном объеме.

Суд квалифицирует действия Смирнова А.Г. по ст.6.1.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях – нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 

При назначении административного наказания, суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную ответственность.  

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, суд признает совершение административного правонарушения впервые.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, судом не установлено.

Обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется. 

Обстоятельств, перечисленных в ст. 29.2 КоАП РФ, исключающих возможность рассмотрения дела, не имеется.

Срок давности привлечения к административной ответственности на момент рассмотрения дела не истёк.

Согласно ст. 3.1 КоАП РФ, административное наказание применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

В связи с изложенным, конкретными обстоятельствами данного дела, личности привлекаемого к административной ответственности лица, учитывая положения ч. 2 ст. 3.9 КоАП РФ, наличие смягчающего вину обстоятельства и отсутствие отягчающих обстоятельств, суд приходит к выводу о назначении Смирнову А.Г. административного наказания в виде административного штрафа.

При этом суд полагает, что задачи законодательства об административном правонарушении, сформулированные в ст. 1.2 КоАП РФ, могут быть достигнуты при применении такого вида наказания как штраф, поскольку именно таким образом будут достигнуты цели административного наказания, указанные в ст. 3.1 КоАП РФ.

На основании выше изложенного, руководствуясь ст. 29.9 - 29.11 КоАП РФ, мировой судья

постановил:

Смирнова Антона Геннадьевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 5 000 (пять тысяч) рублей. 

Административный штраф перечислять по следующим реквизитам: получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (Департамент административного обеспечения  Ханты-Мансийского автономного округа-Югры л/с 04872D08080), Банк: РКЦ г. Ханты-Мансийска//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре г. Ханты-Мансийск, счет получателя (номер казначейского счета): 03100643000000018700, банковский счет, входящий в состав единого казначейского счета (ЕКС)40102810245370000007, БИК 007162163, ОКТМО 71876000, ИНН 8601073664, КПП 860101001, КБК: 72011601203019000140. УИН 0412365400685024112406103
В соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ. Лицо, не уплатившее штраф в установленный законом срок подлежит наказанию по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ в виде штрафа в двойном размере суммы неоплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административному аресту на срок до 15 суток, либо обязательных работ на срок до пятидесяти часов. Копию квитанции об оплате административного штрафа необходимо представить по адресу: г. Сургут, ул. Гагарина д. 9 каб. 101. 

Постановление может быть обжаловано в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления в Сургутский городской суд через мирового судью судебного участка № 13 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута.

Мировой судья                                                                   Д.Б. Айткулова

